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Abstract

This project aims to study the field of a certain movement as a reaction to the ban of crop tops
at a primary school in Denmark. Furthermore, with a focus on how a certain feminist uses a
social media platform to join and contribute to the movement while communicating, increasing
awareness, and starting debates about the ban of crop tops.

There will, with a reflection of the possibilities for participation in and knowledge gathering from
the social platform, be an analysis and discussion of how the feminist participates in the debate
and communicates her urge to breach with the dominating discourses. Furthermore, the project
introduces the field of postmodern feminism with specific theory from Donna Haraway and
Judith Butler which will be applied through a discursive approach, to understand the dominating

discourses surrounding the specific debate.

Throughout the project it has been discovered that the feminist did not only participate in the
debate but was also a central part of the movement which got national attention, where she
showed solidarity towards the students who were affected by the ban and enlighten others to see

the dominating discourse which reproduces history and the Patriarchate.

Despite this discovery it cannot be said for certain that the feminist had a final saying in the
debate or that her participation brought any changed to the dominating discourse in the society.
The board of directors at the primary school withdrew the ban, but it has not been possible to
conclude if the massive national attention to the debate and the movement had any saying in this

matter.
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1. Begrebsafklaring

Dette afsnit vil afklare, hvordan felgende begreber forstas og vil blive anvendt i

projektrapporten.
Awareness: Anvendes og forstas ved, at der skabes bevidsthed om noget.

Emuyji: Anvendes om virtuelle visuelle reaktioner og sma tegninger, som anvendes pa sociale

medier.

Influencer: Herved forstas en person, der bruger sit netvark af folgere pa diverse sociale medier til
at influentere sine folgere og sprede alt fra budskaber til produkter, brands, viden og meget mere.
En influencer kan, i nogle tilfzlde, i forvejen vare en kendt person, men dette er ikke altid
tilfeeldet og heller ikke en nedvendighed. En influencer bruger sit sociale netvark og har helt eller
delvist dette som sit erthverv, hvor personen kreerer indhold mod betaling fra virksomheder.

Instagrammer kan ogsa forstis som et andet ord for influencer.

Instagrammer: Herved forstas en person, der har en profil pa det sociale netvaerk Instagram, hvor
der deles indhold. Derudover interagerer personen med andre brugere gennem platformen via
dens mange funktioner. I nogle tilfelde kan en instagrammer ogsa betegnes som en, der lever af

at drive sin profil eller virksomhed pa mediet.

Mavebluse: Forstas ogsa som crop top, hvilket betegner en bekledningsgenstand, der stumper pa

maven og viser nogle centimeter af maveskindet.

Mediestorm: Beskriver en omsiggribende opmarksomhed for et specifikt emne eller en debat pa/i

blandt andet sociale- og nyhedsmedier.

Movement: Forstas som en storre social bevagelse eller gruppering, der fokuserer pa politiske,

samfundsmassige eller sociale problemer.

Patriarkatet: Et begreb, som deekker over den samfundsforstielse, at manden er magthaveren og

dermed er hojere og bedre stillet end kvinden.

Post: Herved forstas et opslag pa et socialt medie. ‘At poste’ er den handling, som en bruger pa et

socialt medie gor, nar et opslag legges op og deles pa medieplatformen.
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2. Indledning

Aktivismen har fiet plads pa de sociale medier - der er skabt netvark, fallesskaber og fora, hvor
opslag, debatter og movements med alt fra menneskerettigheder til klima og feminisme giver
anledning til diskussioner, meninger, delinger og meget mere.

Sociale medier har gjort det muligt at deltage 1 movements og debatter, som nedvendigvis ikke
har vearet tilgeengeligt, hvis det aktivistiske budskab fx. skulle spredes med demostrationsskilte pa
gaden. Teknologiens mange muligheder for oplosningen af tid og sted giver den enkelte
mulighed for at deltage i og tilegne sig kendskab til flere debatter. Hashtags har muliggjort, at
movements og debatter har fiet et storre og bredere publikum, da disse, i flere tilfzelde, er blevet
delt globalt. Hashtags for aktivistiske movements har gjort det muligt for den enkelte at deltage i
og have en mening om debatter eller konflikter, der udspiller sig pa den anden side af verden. De
har muliggjort, at specifikke emner og problematikker har fiet mere opmarksomhed og i storre
grad er blevet gjort kendskab til (Jensen & Takke, 2018). Et eksempel pé dette er det movement,
der er og har varet under hashtagget #FreeBritney, hvilket er en god indikation pa, hvordan et
socialt medie kan veare et altafgorende element i et movement. Pa Instagram blev hashtagget
brugt til at skabe opmarksomhed omkring situationen for Britney Spears’ ‘conservatorship’, altsa
den juridiske aftale, der 1 2008 blev lavet, hvor Britneys far fungerede som varge for hende og
havde myndighed over en lang rakke beslutninger, som kunne tages pa vegne af hende. Hendes
fans brugte hashtagget til at udbrede og skabe opmarksomhed for situationen og Britneys
mistrivsel under denne juridiske aftale, hvilket i 2021 resulterede i, at Britneys far blev fjernet
som ‘conservator’, hvorefter hun begyndte at udtale sig om situationen og de betingelser, hun har

levet under de sidste mange ar.

Det er ikke kun #FreeBritney movementet, der var centreret om Instagram, flere feministiske
debatter og movements har faet sin grobund pé den sociale platform. Her har 4. bolgen af
feminisme virkelig taget ved og nyfeminismens tilsluttere bruger flittigt mediet til at dele ud af
budskaber og reclaime deres ret til egen krop, seksualitet, skaldsord, samtykke samt meget mere
(Schuldt, 2020).

Forskellige instagrammers spreder feministiske budskaber pa platformen og gor deres folgere og
andre, som matte komme forbi deres profil og indlaeg, opmarksom pd problematikker, uligheder,

cases og hvad der end ma veare, hvor kvinders rettigheder bliver undertrykt eller negligeret.
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Personer som Fie Sommer, Louise Kjolsen, Sofie Riise Nors og mange flere har mange tusinde
folgere og bruger dagligt platformen til at give deres mening til kende, sprede awareness og

deltage i diverse debatter (Sommer), (Kjolsen), (Nors).

Louise Kjolsen skriver “Det er 2021, stop med at udliciter ansvaret for andres (les mands) handlinger til
kvindekroppen og dens pakledning”. Dét citat star under hashtagget #DetErBareMaver til et billede,
som hun postede pa Instagram den 18. august 2021. Billedet er af hende selv, hvor hun er ifort
en mavebluse og samtidig stiller sig undrende overfor et forbud mod selvsamme pakledning.
Kjolsen, der foruden at vare psykolog, danser og debattor, er feminist og bruger sin profil og
platform pa Instagram til at skabe debat om diverse emner, hvori kvinders frihed og rettigheder
fylder meget. Billedet var bare et af hendes mange bidrag til debatten om forbud mod

mavebluser.

Det var den tilhorende debat til movementet #DetErBareMaver, der fik Kjolsen op i det rode
felt, mens hun trodsigt var ifert en crop top til samtlige debatter, og som samtidig fik stor
national opmarksomhed 1 2021.

Debatten startede ved uforstiende reaktioner mod et forbud, som ledelsen pa Firehojeskolen i
Vejle Kommune havde udstedt i sommer. Forbuddet var mod, at piger i udskolingen matte
klzede sig 1 mavebluser, da ledelsen mente, at tojet ikke var passende pakledning for skole og
kunne distrahere andre elever fra lering (Hilstrom, 2021).

Debatten fik stor opmarksomhed pa diverse sociale og nyhedsmedier, hvor det tilhorende
hashtag flittigt blev delt. Flere kendte danskere, instagrammers og feminister, her 1 blandt Helle
Thorning-Schmidt, Sofie Linde, Signe Molde, Anders Morgenthaler og allerede nzvnte Louise
Kjolsen, deltog i debatten. De lagde ikke skjul pa, at de mente, at det var forkert med et sadant
forbud. De delte blandt andet billeder, deltog i debatter pa tv, i radio og gav deres holdninger til
kende pd sociale medier (Hansen R. D., 2021).

Allerede fire dage efter, at ledelsen pa Firehojeskolen havde udmeldt forbuddet, trak de det
tilbage igen (Johansen, 2021).

Kan dette vare fordi, at skolen @ndrede holdning i forhold til grundlaget for forbuddet? Var
skolens ledelse underlagt pres og blev det for stor en mediestorm? Eller kom ledelsen til den

erkendelse, at forbuddet stred mod samfundets verdier og regler?

Det er interessant at undersoge, hvordan et socialt medie, herunder Instagram, i forbindelse med

debatten om forbuddet mod mavebluser pé Firehojeskolen i Vejle Kommune, anvendes af
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Kjolsen til at sprede awareness om debattens problematikker. Dertil er det interessant at
undersoge, hvilke diskurser, der kommer til syne og hvilke aktorer, der er i debatten, samt

hvordan disse bliver omtalt og synliggjort af Kjolsen pa det sociale medie.

2.1. Problemformulering

Med udgangspunkt i ovenstiaende vil projektet dermed forsoge at svare pa folgende

problemformulering samt arbejdssporgsmal:

Huordan brugte 1 ouise Kjolsen Instagram til at deltage i debatten om forbuddet mod mavebluser pi

Firehojeskolen i Vejle Kommune og hvilke diskurser kom til udtryk i den sammenbang?

Arbejdssporgsmal:
e Hvad kendetegner et socialt medie og hvordan anvendes det valgte medie?
e Hvad kendetegner udvalgte begreber fra valgte feministiske teorier?
e Hvordan udspillede situationen sig for debatten om mavebluser og hvilken rolle patog
skoleledelsen sig?
e Hyilke visuelle og sproglige virkemidler anvendte Louise Kjolsen pa Instagram ifm.

#DetErBareMaver?
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3. Semesterbinding

Dette projekt er hovedsageligt forankret i dimensionen ‘Subjektivitet, Teknologi og Samfund’, da
det omkredser informationsteknologi og samtidigt forholder sig til, hvordan Kjelsen anvender og
benytter et socialt medie som redskab til at frembringe relevante og bestemte samfundsmassige

problemstillinger.

Derudover er projektet yderligere forankret i dimensionen “T'eknologiske Systemer og
Artefakter’, da der specifikt redegores for et socialt medie som teknologisk artefakt. Hertil vil det,
med udgangspunkt i viden fra kurset, blive anskuet, hvordan et socialt medie beskrives og

anvendes set i et teknologisk perspektiv.

Tilsvarende bliver der inddraget relevant viden fra faget “Videnskabsteori’, som anvendes til at
understotte og skabe en bedre forstdelse for projektets problemstilling. Mere specifikt tages der

udgangspunkt i bestemte teorier inden for feministisk videnskabsteori.

4. Teori

4.1. Feminisme

Folgende afsnit er en redegorelse af den teori, som vil blive anvendt i projektet til at besvare og
forsta den fornavnte problemstilling samt arbejdssporgsmal. Forst vil der redegores for
epistemologien og ontologien bag feministisk videnskabsteori med udgangspunkt i teori fra

teoretikerne; Donna Haraway og Judith Butler.

Feminisme kan anskues som et politisk standpunkt, der forholder sig kritisk over for allerede
eksisterende strukturer i samfundet samt eksisterende vidensparadigmer. Retningen satter
sporgsmalstegn ved det, der anses som vaerende sand viden og pavirker derfor til at endre pa
naturaliserede fanomener, som andre teoretiske retninger har godtaget. Hertil kritiserer
feminismen blandt andet positivismens subjekt-objekt relation, idet positivismen hzavder, at det
som subjekt er muligt at undersoge sit objekt via en fuldsteendig objektivitet og pa baggrund
heraf kunne udarbejde rene observationer, som kan anvendes til at drage konklusioner fra og pa

baggrund heraf udvikles til lovmassigheder i samfundet. Feminisme kan dog ikke kategoriseres
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som en videnskabsteori, men anses som en retning, der har videnskabsteoretiske implikationer,

idet feminisme gor op med traditionel vidensgenerering (Harding, 1991).

Det feministiske synspunkt har udviklet sig gennem tiden og der findes i dag flere forskellige
grene af feminisme, som alle bygger pa bestemte grundvzrdier, principper og forestillinger. Det
skal derfor pointeres, at dette projekt vil tage udgangspunkt i teori og tanker fra den
postmoderne feminisme, der adskiller sig fra den forudgdende feminisme ved at hevde en
ontologi, som sztter serligt fokus pa, at viden erkendes via mangfoldighed, inklusion samt
opbrud med patriarkatet. Epistemologisk set beror den postmoderne synsvinkel pa, at viden
opstar gennem sproget, idet sproget skaber virkeligheden og samtidig péavirker til at dekonstruere

og forandre den (Ciszek, 2016).

Den forhenvarende feminisme har hovedsageligt omkredset kvinden og kvindekampen,
herunder opgoret med traditionelle konsroller, men med et binart udgangspunkt og et fokus pa
at ligestille sig frem for at bryde med den mandlige kontrol, som determinerer i samfundet. Den
postmoderne feminisme onsker at bryde med denne mandsdominerede fortzlling og satter
tokus pa “..diverse, subjective and local multiple truths by identifying and deconstructing underlying processes of
power and discourse that shape social reality...” (Ciszek, 2016, s. 316).

Samfundet skal omformes og de strukturer, som overhovedet tillader, at det mandlige kon
tildeles sarlige vaerdier og implicit placeres som standarden i samfundet, skal nedbrydes
(Megarry, 2020). For som Caroline Criado Perez (2019) navner i bogen ‘Usynlige Kvinder’, er
manden dybt indgroet som standarden i samfundet og dermed den, som er blevet taget
udgangspunkt i ved indsamling af data til ny vidensgenerering, planlegning og innovative
losninger. Perez (2019) nzvner, at det ikke er reprasentativt, idet store dele af befolkningen er
udenfor standarden og dermed ignoreres.

Denne tilgang til udvikling og producering af ny viden er med til at reproducere og naturalisere
magtstrukturer og dominans i samfundet, som skaber eksklusion og dermed grobund for den

feministiske kritik af et samfund, der tilgodeser nogle individer frem for andre.

Den amerikanske biolog Donna Haraway (2018) hzvder blandt andet, at vidensproducenter skal
forholde sig kritisk til allerede eksisterende vidensparadigmer og at det er vigtigt at forstd, hvor
viden stammer fra, samt hvilken kontekst den er udviklet i. Forskning, som ikke tager hojde for
omstaendighederne bag og omkring producering af viden, risikerer at reproducere

undertrykkende magtstruktur, som hojner bestemte positioner frem for andre.
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For at gore op med viden, som ikke tilgodeser den bredere mangfoldighed, mener Haraway
(2018), at det handler om at erkende problemer og aktivt gore op med dem. Tilsvarende er det
vasentligt at forsta sin egen positionering og hvilke muligheder og begrensninger, der
forekommer her. At forsta egen positionering er Haraways opgor med positivismens totalitere
objektivitet, som hun kalder for ‘gude-tricket’, idet rene og fuldsteendig objektive observationer
anses som en positivistisk illusion, der ikke stemmer overens med virkeligheden: “Akkurat som det
galder for alle os andre, er der meget lidt overensstemmelse mellem, hvad forskerne mener eller siger, at de gor, og
det, de i virkeligheden gor.” (Haraway, 2018, s. 23). Hun argumenterer for, at det ikke er muligt at
observere alting alle steder fra, uden at forholde sig kritisk til egen position eller eget ansvar.

Som lesning til dette introducerede Haraway (2018) en feministisk objektivitet, som blev
kendetegnet under begrebet ‘situeret viden’. Det er en delvis objektivitet, hvor subjektet gor op
med ‘gude-tricket’ og dermed indtager et kritisk perspektiv overfor ny producering af viden, hvor
egen positionering tildeles vardi 1 forhold til det undersogende objekt. Det er isar de
undertryktes perspektiv og perspektiver, som vi ingenting ved noget om, der er interessante og
hvorved sand viden skal genereres ud fra, “Der er udlovet belonning til dem, som kan monstre evnen til at
se fra periferierne og fra dybderne” (Haraway, 2018, s. 38) da det er her, problematiske strukturer og

styrende dominanser kommer til syne.

Derudover nevner Haraway indgroede dualismer i samfundet, som har fort til underminering af:
“kvinder, personer af farve, natur, arbejdere, dyr - kort sagt af alt, hvad der er konstitueret som andre, hvis
opgave er at spejle selvet” (Haraway, 2020, s. 77). Ideen om den totalitaere objektivitet har medfort
samfunds fortallinger om altings to artethed, hvor mennesker opdeles i mandlig/kvindelig,
aktiv/passiv, helhed/del, aktor/ressource, menneske/maskine, virkelighed/fiktion etc. Haraway
(2020) argumenter for, at ved at gentage de navnte dualismer reproduceres en struktur, som
fastholder normer og naturaliserer noget fremfor andet.

Som et opgor mod dette introducerede hun i 1985 fanomenet ‘cyborgen’ i essayet ‘A Cyborg
Manifesto’. Cyborgen er post-menneske, som er et produkt af hejteknologisk kultur, hvor bade
virkelighed og fiktion danner ramme for en sammensmeltning mellem organisme og maskine.
“Det star ikke klart hvem der skaber, og hvem der er skabt i relationen mellem menneske og maskine”
(Haraway, 2020, s. 78) og dermed rykker cyborgen til dualismerne, da begrebet ikke lengere kan
kategoriseres som enten eller. Cyborgen tager afstand fra oprindelseshistorien og forhistorier om

“

syndefald, uskyld, skriftsprog etc. og vil derimod anvende redskaber “... hvormed der kan settes et
marke pa den verden, der mearkede nogen som anden” (Haraway, 2020, s. 72). Sproget er det ultimative

redskab, hvorigennem nye historier kan fortalles og dermed undergrave tidligere fortallinger og
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forestillinger, som har varet praget af dualismer, totaliteer objektivitet og universalitet (Haraway,

2020).

Dualismen har isar sat sig i konsbegrebet, idet ting ofte kategoriseres som varende enten
mandligt eller kvindeligt.

Det er ikke kun Haraway, men ogsi den amerikanske filosof Judith Butler (2007), som onsker at
gore op med maden, hvorpa ken italesxttes og opdeles efter han- eller hunken. Hun er
poststrukturalist og derfor serligt interesseret 1 opgoret med de strukturer, som prover at
fastsatte og tillegge det biologiske og sociale kon bestemte vardier, idet “forudtagelsen om et binert
konssystem bibeholder implicit troen pa en niimetisk relation mellem socialt og biologisk kon, hvorigennem socialt
kon kommer til at afspejle biologisk kon eller pa anden vis begranses af det” (Sondergaard & Butler, 2007,
s. 34). Kon skal forstas som menneskets identitet, der konstant konstitueres pa baggrund af
handlinger og udforelse, hvortil hverken det biologiske- eller sociale kon kan inddeles i binzre
grupper, men skal anskues som sociale konstrueringer. Hermed navner Butler folgende: “Nar det
Sociale kons konstruerede status teoretiseres som radikalt nafhangig af biologisk kon, bliver det sociale kon sely et
Sritflydende kunstgreb med den konsekvens, at mand og maskulint lige s let kan betegne en kvindekrop som en
mandekrop, og Rvinde og feminint med samme lethed kan betegne en mandekrop, som en kvindekrop”
(Sendergaard & Butler, 2007, s. 34). Mere specifikt fremkommer det ligegyldigt, hvilken krop det
sociale kon passer ned i, da det ikke har veardi for individets identitetsdannelse. Hertil mener
Butler (1990), at der i samfundet hersker en heterocentrisk diskurs, som bidrager til at
vedligeholde og reproducere fortallinger om, hvordan vi snakker om kon og hvad der antages
for vaerende normen. Mere specifikt er denne diskurs et udspring af den binzre kategorisering af
kon, hvor ‘mand’ star i kontrast til ‘kvinde’, hvilket er en kategorisering, som bade Butler (1990)
og Haraway (2020) mener er med til at begranse individets udfoldelse af egen keonsidentitet, da
det ikke er alle, som passer ind i denne todeling af konnet.

Butlers (1990) teori om performativitet star i direkte kontrast til den binare opdeling, idet den
forsoger at ndre diskursen ved at proklamere en feministisk diskurs, som dekonstruerer

modsztningskategorien for kon.

Med udgangspunkt i teori fra hhv. Donna Haraway og Judith Butler vil projektet omkredse kon,
hvortil det er vasentligt at pointere, at nar der henvises til kon i projektet, er der tale om det, som
bade Haraway og Butler beskriver som det socialt konstruerede kon, mere specifikt det sociale
kon, som pa engelsk betegnes som ‘gender’. Projektet tager dermed mere eller mindre afstand til

det biologiske kon, som pa engelsk er ‘sex’.
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Pa baggrund af ovenstiende valg af feministisk teori og udvalgte begreber derfra, er der taget et
valg om, at anlegge et postmoderne syn pa projektet, hvilket betyder, at projektet far folgende
implikationer, hvor der er en forstaelse af, at samfundet beror pa indgroede strukturer, som
danner grobund for modsatningskategorier, at mennesker i samfundet er opdelt 1 binare
konskategorier, at der er en forstdelse for, at samfundet historisk set har herskende diskurser,
som vedligeholder patriarkatet. Slutteligt er der en underforstiede accept af, at teknologien
determinerer mennesket og dets syn pa verden, samt er en uundgaelig ting for den menneskelige

praksis.

4.2. Socialt medie som teknologi

Sociale medier er platforme og medier for sociale interaktioner online, hvor brugerne pa disse
onlinetjenester kan dele indhold, profiler, meninger, billeder, videoer, artikler og meget mere.
Onlinetjenesterne har mange forskellige funktioner, der blandt andet inkluderer chat-funktioner,
livestreams, blogs, netvark og grupper. De sociale mediers direkte online interaktion laver brud
pé grenser og gor det muligt for brugerne at interagere pa tvars af tid og sted og kan danne fora

for falles interesser, meninger og politiske standpunkter med mere (Jensen & Tzkke, 2018).

Det sociale medie ‘Instagram’ er en platform, der kan tilgds via en mobil applikation eller
webbrowser. Mediet danner rammen om et socialt fallesskab, hvor brugere kan oprette en profil
og dele indhold. Profiler kan oprettes bade af private og offentlige personer, offentlige
myndigheder og institutioner samt virksomheder med mere. Brugerne har mulighed for at dele
billeder eller videoer med tilhorende tekster, hvor de ogsa kan tagge og hashtagge andre brugere,
events, steder, fanomener og meget mere. Et tag kan blive anvendt til at tilkendegive en person
pa et billede, det sted billedet blev taget eller hvor brugeren er samt hvilket produktmarke, der
fremgar pa billedet. Trykkes der pa tagget bliver man ledt videre til den profil eller det sted, som
tagget horer til.

Et hashtag er folgende tegn “# og et hyperlink, bruges til at opmearke ord og satninger, hvorved
de gores ‘aktive’, hvilket betyder, at det billede eller den tekst, der indeholder et hashtag, bliver
synligt, nir andre soger pa hashtagget. Det giver mulighed for at samle en masse indhold

omhandlende et emne under et hashtag. Det er en form for kategorisering (Lykkegaard, 2019).
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Folgende citat beskriver, hvilke fordele hashtags har og hvordan disse kan skabe nicher og sma
netveerk indenfor interesseomrader:

“DHouis jeg sidder her i Danmark og interesserer mig for noget, sa kan jeg finde folk, der interesserer sig for det
samme i resten af verden gennem hashtags. Det er det, sociale medier skal kunne, de skal kunne bringe folk
sammen pd en eller anden made, og det kan hashtags hjalpe med,« siger Mads Kamsgaard Eberholst, der er
Studielektor i kommunikation, journalistik og medier ved Institut for Kommunikation, Virksombed og

Informationsteknologier pa Roskilde Universitet.” (Lykkegaard, 2019).

Mediet giver mulighed for interaktion i form at privat chat, gruppesamtaler, kommentarspor til
billeder og videoer, likes, delinger og livestreams. Foruden muligheden for deling af billeder og
videoer pa brugerens profil kan brugeren ogsa lave en historie, som er et billede, en video eller
tekst pa et billede, som kun er tilgaengeligt i 24 timer. Efter de 24 timer fjernes historien fra
profilen og bliver gemt i brugerens arkiv. Pa brugerprofilen er der mulighed for at oprette
‘highlights’, hvor brugeren kan samle tidligere postet historier fra arkivet og kategorisere dem.

Derved bliver de, med brugerens tilladelse og udvalgelse, igen tilgengelige pa profilen.

Mediet danner derudover ogsa grundlag for et helt erhverv, hvor ‘influencers’ og ‘instagrammers’
bruger platformen til at drive deres virksomhed, reklamere og danne et netvark. Hvis en profil er
verificeret eller har mere end 10.000 folgere giver det mulighed for flere funktioner, som kan
anvendes til at markedsfore profilen, sig selv eller den virksomhed, der er tilknyttet. Dette er
blandt andet linkfunktionen, hvor der kan linkes til webbrowsere. Offentlige personer har

mulighed for at verificere deres profil, dette kan andre ‘almindelige’ brugere ikke gore.

Instagram beskriver selv, under ‘about’, at platformen er et fallesskab, hvor alle skal og kan fole
sig velkomne. Dertil at deres brugere har mulighed for at udtrykke sig med forskellige ‘features’
sa som filtre, effekter mm. og skabe forbindelser til andre brugere, hvor de kan skabe indhold og

udvikle sig selv eller deres virksomhed (Instagram).

En brugerprofils indhold kan, hvis profilen er offentlig, tilgés af alle, der har en profil, men ogsa
af personer uden en profil, hvis man tilgar mediet via en webbrowser. Hvis en brugers profil er
privat, kan indholdet kun ses, hvis profilen giver tilladelse til det. Dette gores ved at acceptere

andre profiler som folgere.

Instagram er dermed et socialt medie, der med sine mange interaktions- og delingsmuligheder
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giver mulighed for deling af og tilgang til indhold pa tvars af graenser. Platformen er, med sine
tagging-funktioner, med til at skabe netvarker og nicher for interesseomrader, som brugerne kan

tilga, lere fra, dele videre, interagerer med og meget mere.

5. Afgrensning

Projektet vil kun tage udgangspunkt i ét socialt medie, nemlig Instagram. Denne platform anses
som verende relevant for aktivistiske budskaber og movements, tilsvarende er den let tilgeengelig
og nem at navigere 1 samtidig med, at det anses som verende det mest populere netvaerk for
deling af billeder (Jensen & Tzkke, 2018).

Beskrivelsen af mediet som teknologi er begrenset til kun at tage hojde for en beskrivelse af de
funktioner, som har relevans for forstaelsen af mediet 1 forhold til deling af aktivistiske
budskaber. Instagram har yderligere tekniske funktioner og en lang reekke af muligheder, der kan
anvendes som bruger, men som ikke vil blive beskrevet eller naevnt i dette projekt, da disse ikke

har relevans for emnet.

6. Metode

Med udgangspunkt i ovenstaende teori vil projektet udlede de diskurser, der gor sig gaeldende i
debatten om forbuddet mod mavebluser, hvilket vil gores ved anvendelse af diskursanalyse.

Ved diskursanalyse er det vasentligt at forsta de strukturer, som kommer til udtryk under givne
diskurser.

Poststrukturalistisk argumenteres der for, at strukturer, som blandt andet omhandler sprogets
betydning, aldrig kan fastlegges, men konstant er i forandring, hvortil bestemte vardier og
betydninger omkring sproget forst opstir, idet det indgar i social praksis. Strukturen skal dermed
anses som en del af diskursive praksisser, hvor forskellige input sammensattes pa diverse mader
og hvorpa forandring og omstrukturering kan opsta. En diskursiv praksis kan bevirke til nye
mader at gore og forstd fenomener pa, men det er samtidigt nedvendigt at forsta det, der gér
forud og som har dannet forstielse for nu- og forhenvaerende betydninger for sociale praksisser
(Jorgensen & Phillips, 1999).

Dermed vil der blandt andet blive taget udgangspunkt i begrebet ‘nodalpunkt’, hvilket anses som
det centrale omdrejningspunkt i en diskurs. Mere specifikt den begivenhed, som diskurserne

udspiller sig af (Jorgensen & Phillips, 1999).

11



V2124809673

Den franske filosof Michel Foucault argumenterer for begreberne ‘power/knowledge’ og ‘regime
of truth’ som vasentlige faktorer i atbejdet med diskurser. ‘Power/knowledge’ beror pa, at magt
er alle vegne, idet diskurser, som skaber fortallinger, er til at finde alle steder. Nogle diskurser
dominerer mere end andre og Foucault navner, at dette nodvendigvis ikke kun er fordi, de er
skabt inden for magtfulde institutioner sisom staten, politiet, virksomheder, skolen etc., men
ogsa fordi, at de accepteres i den sociale praksis som trovardige diskurser. Han legger
tilsvarende vagt p4, at magt konstituerer viden og at viden konstituerer magtforhold. Begreberne
er dybt impliceret 1 hinanden, idet viden er resultatet af dominerende diskurser, hvor fortellinger
og forestillinger er accepteret som sande og dermed gjort til lovmassigheder. Hertil navner
Foucault ‘regime of truth’, hvor han insisterer pa, at magt giver anledning til erkendelse om, at

den viden, som magtpositionen besidder og formidler, anses som varende sandhed (Rose,

2016).

Derudover vil der tilsvarende blive taget hojde for Norman Faircloughs kernebegreb
‘intertekstualitet’, hvor der kigges pa diskurser i sammenspil med hinanden, hertil hvordan de
indgar i social praksis og hvordan fortxllinger reproduceres. Det er isar relevant, idet projektet
onsker at undersoge usynlige magtstrukturer og dermed, hvordan bestemte diskurser hhv. ensker
at gore op med eller vedligeholde en bestemt struktur. Dette kan kobles til begrebet
‘antagonisme’, som tilsvarende anskuer forskellige diskurser i sammenspil med hinanden, men
derimod anskuer dem, der ikke er i overensstemmelse med hinanden, men som kan
karakteriseres ved at vare i kontrast til hinanden, hvorved konflikter derimellem kan opsté
(Jorgensen & Phillips, 1999).

Hertil vil det vare relevant at undersoge det udvalgte materiales egenskaber i form af sproglige
og visuelle virkemidler, som enten kan medvirke til at styrke eller forringe fortallinger i

diskursen.
Diskursanalyse er derfor relevant for projektet, da det hermed er muligt at gennemskue allerede

cksisterende strukturer, som er med til at vedligeholde eksklusion og undertrykkelse. Derudover

er det muligt at anskue andre diskurser, som er med til at @ndre pa selv samme.
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7. Analyse

Folgende afsnit vil tage udgangspunkt i analyse af udvalgt materiale, som underbygger hendelsen
pa Firehojeskolen 1 Vejle Kommune, herunder ledelsens forbud mod mavebluser, reaktionerne
derpa og den efterfolgende debat og det movement, som blev til pa grund af forbuddet. Der vil
blive taget udgangspunkt i den besked, som foraldre til born pa skolen modtog pa Aula samt
kommunikation, der har varet mellem disse aktorer.

Meddelelsen, som blev sendt ud til foraldrene, er fremskaffet ved skriftlig kontakt til forelder
Martin Fogh Skovlyst, som tidligere pa aret har udtalt sig om forbuddet til flere nyhedsmedier.
Derudover vil artikler fra B.T. og Berlingske med udtalelser fra Skovlyst sammen med citater fra
radioudsendelser, hvor skoleleder Bjarne Kyneb udtaler sig, ogsa blive anvendt i analysen af

grundlaget for og reaktioner pa forbuddet.

Dertil findes feminist og debattor Louise Kjolsens reaktioner, som hun har delt pa sin Instagram
profil, ogsa relevant, da hun foruden at reagere pa forbuddet ogsa anvender en teknologi 1 form

af Instagram til at bidrage til det movement, der opstar som en reaktion pa debatten. Her vil et af
hendes billeder, som viser hende selv, med tilhorende tekst blive anvendt til at betone de visuelle
og sproglige virkemidler som hun anvender. Herved forstis hendes kropslige og retoriske udtryk.
Tilsvarende vil ogsa et klip, som hun har postet, fra DR Lyds program P1 Debat blive anvendt. I
videoklippet argumenterer hun for, at dette forbud er et forseg pa at kontrollere kvinder og deres

kroppe.

For at kunne lave en diskursanalyse, er det vigtigt at fa pointeret og vise de mest relevante
aktorer, som er geldende i denne debat. Det findes derfor relevant at tage udgangspunkt i
folgende aktorer: ‘feministen’, som henholdsvis er Kjolsen og den rolle hun patager sig i
debatten. Derudover ‘standardmanden’, som betegner og reprasenterer den maskuline
magtstruktur, der hersker i samfundet og som eleverne er underlagt, hvilket er den position, som
skoleledelsen pa Firehojeskolen, som aktor patager sig, samt taler for og reproducerer gennem
regelszetning og kontrol.

Under disse aktorer findes forskellige diskurser, som kommer til udtryk i analysen, der taler ind 1
hver deres aktor og som for hver akter har en bestemt forstaelse og betydning.

Fealles for de to aktorer er nodalpunktet ‘de bare maver’, der karakteriserer forbuddet mod
mavebluser som hele debatten udspringer fra, hvilket dermed kan placeres som det centrale

omdrejningspunkt for analysen.
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Den 16. august 2021 modtog forzldre til born pé Firehojeskolen i Vejle Kommune en besked pa
Aula, der er en kommunikationsportal for skole og hjem, hvori ledelsen og udskolingsteamet
informerede om et nyt forbud mod, at skolens elever matte bzre crop tops. I denne besked stod
der folgende “V77 har i udskolingsteamet, inklusiv ledelsen, besluttet, at eleverne ikke ma have bar mave i
skoletiden. Bar mave med videre horer til hjenme i haven, pd stranden og ude i sommerlandet” (jt. bilag 1).
Dette forbud kom pa baggrund af nogle diskussioner, som givetvis skulle have udspillet sig forst
pa skoledret, hvor skolen havde folt sig nodsaget til at patale elevernes pakledning og bede nogle
elever om at tage mere toj pa. “U’Z har i lobet af drets forste skoledage haft nogle diskussioner med skolens
aldste elever om hvorvidt at modefaenomenet CropTops er “go” eller “no go”, nar de er i skole. V7 har et par
gange midttet bede nogle elever om at tage en troje pd, ndr denne form for top er blevet for kort” (jt. bilag 1).
Denne besked viser, hvordan fortzxllingen om, hvad der er passende og anstendigt at have pa i
givet sammenheang, reproduceres. Her traekkes pa diskursen om ‘anstendighed’, hvor der fra
skoleledelsens side er en antagelse om og forstdelse af, at nogle elever forstyrrer andre ved brug
af denne bekledningsgenstand og at den derfor ikke anses som varende anstendig i skolemassig
sammenhzang.

Udmeldingen fik en del reaktioner fra bade elever og foraldre til elever pa skolen, men ogsa fra
andre aktorer i samfundet, hvilket ledte til en storre national debat. Den 18. august blev historien
bragt af diverse nyhedsmedier, hvor flere forskellige aktorer kommenterede og reagerede pa
forbuddet. Heriblandt Martin Fogh Skovlyst, der er forazlder til Tilde, som gar i 8. klasse pa
skolen. Han udtalte blandt andet “Jeg synes, det er et selymal, og jeg forstar det simpelthen ikke. Specielt i
disse tider, hvor man kan vare, hvem man vil, og identificere sig som, hvad man vil, og klwde sig, som man vil, sa
heanger det ikke sammen” (Hilstrom, 2021). Dette er en indikation p4, at Skovlyst anerkender
aktoren ‘feministen’ og at han som foralder til en elev, men ogsa som aktor i samfundet,
forsoger at bryde med den indgroede struktur om tildeling af praksisser og normer til kon. Dertil
taler han ind i diskursen om frihed til at gore ‘som man vil’ og vare ‘hvem man vil’, samt at dette

er et reprasentativt mal og en tankegang, som onskes i samfundet.

Udover udmelding pa Aula fik foraldrene ikke nermere forklaring pa eller uddybning af, hvad
der ld til grund for forbuddet (jf. bilag 1). Dog har Skovlyst udtalt, at “Pigerne fortalte, at en af
arsagerne var, at drengene ikke kunne koncentrere sig pa grund af det” hvilket, han papeger, leder til en
placering af skylden hos pigerne og i anden sammenheeng udtaler “Den del af argumentet, synes jeg, er
noget pjat. Det er en seksualisering af pigerne.” (Hilstrom, 2021). Her pataler han, hvordan eleverne, her
pigerne, foler, at der sker en seksualisering af kvindekroppen samt en placering af skylden for

andre elevers mangel pa koncentration hos dem pa grund af deres pakledning.
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Placeringen af skylden hos pigerne samt seksualiseringen af dem kan hverken han selv, hans
datter eller hendes veninder forsta jf. folgende citat: “Pigerne reflekterede over, om det sa overhovedet var
deres skyld, hvis det var drengenes problem. Jeg synes, det er grebet forkert an fra skolens side. Det horer ikke
bjemme pa en folkeskole i 2021 hverken for piger eller drenge.” (Frolich, 2021). Her omtales diskursen

‘frihed’ og retten hertil, samt til selv at valge pakledning, uden at skulle tildeles skyld eller skam.

Firehojeskolens skoleleder Bjarne Kyneb argumenterer for, at beslutningen er taget pa vegne af
et mal om moral og dannelse, hvor eleverne skal blive ‘den bedste udgave af sig selv’ (Bech-
Jessen et al., 2021), hvilket indikerer, at der tales ind i en diskurs om ‘selvoptimering’. Han
pointerer en problematik i situationer, hvor andre elever ikke har kunne koncentrere sig om
skolearbejdet pa grund af de bare maver. Han beretter ikke om nogle konkrete situationer og
beskriver ikke, hvem der har udfordringer med at koncentrere sig, blot at de bare maver er til
gene for undervisningen, skolearbejdet og andres koncentration derom.

“Det, vi jo egentlig gor - prover at gore - det er at prove at gore de unge mennesker til den bedste udgave af sig sely
0g ogsd veere bevidste om, at man ogsa med det tgj, man tager pa, der sender man nogle signaler til andre og alle
signaler er ikke rigtige i enhver sammenhang. Vi er nodt il at forholde os til, at ndr man kommer op i skolen, si
er det et fallesskab, hvor vi skal vere tet pa hinanden og det kraver ogsd, at vi har noget toj pd, hvor alle kan
koncentrere sig om det skolearbejde, der skal laves der. Og det er det lererne har provet at tage en dialog om#kring.
Og de lerere, vi har i udskolingen, de tor altsa godt vere de voksne i det her og det er jo belt klart, at det er jo
tkke alle og de unge mennesker, der er enige 7 det her og det er det heller ikke alle foreldrene, der er. Og det er
ogsd okay. Altsa det behover vi jo ikke veere enige o, men det er nu det, vi tenker, er det rigtige, nar vi har en
Jewlles flok heroppe, som vi skal danne til at blive den bedste udgave af sig sely.” (Bech-Jessen et al., 01:14:55,
2021). Her ses en indikation p4, at skolelederen indtager den position Haraway (2018) betegner
som ‘gude-tricket’.

Han argumenterer senere i udsendelsen og her for, at skoleledelsen, med lerernes
tilbagemeldinger, om brug af crop tops i1 hverdagen pa skolen, kan danne et objektivt blik pa
situationen. Hvor skoleledelsen derfor mener, at denne ‘objektive’ observation og det dertil
udstedte forbud gavner elevernes dannelse og undervisning. Der tales hertil ind i en diskurs om
og forstaelse af, at ‘den enkelte ma tage hensyn til fellesskabets bedste’.

Verten 1 udsendelsen stillede folgende undrende sporgsmal: “Huorfor kan man ikke vare den bedste
udgave af sig sely, nar man har mavebluse pa?”. Hvortil skoleleder Kyneb svarede: “Jamen det kan man
ikke fordi, at det gor det svert, kan man sige og vare i det fallesskab, hvis der er nogle, der synes, det er svert at
vere i (Bech-Jessen et al., 01:16:03, 2021). Her stiller vaerten sig undrende overfor diskursen

‘selvoptimering’, idet veerten sporger ind til, hvorfor det ikke er muligt at vere den bedste udgave
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af sig selv ved brug af bekledningsgenstanden. Der stilles altsa tvivl om, hvorvidt Kynebs
udtalelse kan kategoriseres som sandt og dermed udfordres diskursen ‘selvoptimering’.
Tilsvarende kan Kynebs argumentation anses som vaerende svag, idet hans pastand bygger pa et
beleeg om, at ‘nogle synes, det er svart’, hvilket ikke er et reprasentativt grundlag.

Det har vaeret en udfordring at finde konkrete begrundelser for og eksempler pa, hvem det er,
der bliver forstyrret af de bare maver, hvilket Skovlyst ogsa pointerer: “Den her regel, der er kommet
her, er der ikfke rigtig nogen begrundelse for i min verden og jeg synes ogsd, at ndr skolen bar kommunikeret det til
eleverne og os som foreldre, sd er det svart at fi oje pa nogle reelle problemer. .... Det er ogsa det, jeg har veret i
dialog med skolen om op til det her, altsd hvad er det for nogle konkrete problemer, man undgar ved at lave den
her regel og det har jeg altsi stadig ikfke fiet oje pa mad jeg indromme. Man ma jo gerne lave regler, men det skal jo
lose et eller ander.” (jf. bilag 2). Han mener dermed ikke, at skolens ledelse har noget konkret
argument eller nogle konkrete situationer, som skulle danne grundlag for dette forbuds
nodvendighed. Her tilslutter han sig igen aktoren ‘feministen’ og stir i opposition til
‘standardmanden’, da denne situation reproducerer de maskuline magtstrukturer, der er i
samfundet, hvor magtpositioner kan udstede lovmassigheder pa baggrund af viden, der ifolge
Foucaults begreb ‘power/knowledge’ anses som varende sand, da den kommer fra en
magtposition, her skolen (Rose, 2016). Skovlyst pointerer problematikken i det manglende beleg

og anser derfor ikke denne viden for vaerende sand.

Den 18. august, allerede to dage efter forbuddet blev udstedt fra ledelsen pé Firehojeskolen,
reagerede Kjolsen pa forbuddet og de manglende grundlag, hvortil hun postede et opslag pa
Instagram, hvor hun poserer i en lysegra mavebluse.

Mere konkret stir Kjolsen med begge hander ud til siden i en sporgende position, hvor hun
signalerer, at hun stiller sig undrende og/eller forarget over noget. Har beskueren ikke kendskab
til crop top-forbuddet i forvejen, kan det forekomme uigennemskueligt, hvad selve billedet drejer
sig om. Men som modtager, med en forforstdelse for situationen og debatten, er det let at
opfange, at opslaget signalerer en reaktion mod skoleledelsens forbud, hvilket iseer kommer til
udtryk via Kjolsens iklaedning af maveblusen samt hendes undrende kropsudtryk.

Billedet har en tilhorende tekst, som satter postet i kontekst og dermed bekrefter relationen til
debatten om movementet #DetErBareMaver. Denne tekst bestar i alt af seks afsnit, hvor der
foran hvert afsnit er placeret en emoji af en knyttet neve. Generelt set er en knyttet neve et
magtsymbol, som signalerer utilfredshed og protest mod en given situation. Samtidigt kan
symbolet ogsa anvendes til at demonstranter indbyrdes viser enighed overfor hinanden, hvilket

skaber sammenhold. Den knyttede nave er lenge blevet anvendt under demonstrationer pa
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gaden og derfor er emojiversionen meget passende til at signalere protest og aktivisme pd sociale

medier (Olsen, 2020).

Anskues tekststykket nermere, er det forste, der kommer til udtryk, hashtagget
#DetErBareMaver, som er placeret allerede i den forste setning ved siden af hendes brugernavn
‘twerkqueenlouise’. At hashtagget fremgar som den allerforste del af billedteksten, danner en
bedre forstdelse for konteksten af billedet, da det nu er klart, hvilket movement billedet stir i
relation til. I det forste afsnit af teksten gor Kjolsen (2021) det klart, at noget skal stoppes ved at
skrive “Det er 2021, stop med at udlicitere ansvaret for andres (les mands) handlinger til kvindekroppen og
dens pakledning”. Mere specifikt belyser denne sztning den overordnede agenda for opslaget,
nemlig en protest mod, at kvindekroppen, hertil pakledningen, skal sta til ansvar for, hvordan
andre handler. Her papeges og gores krav pa diskursen om ‘frihed’ til selv at bestemme over egen
krop og pakladning. Parenteserne omkring “Ys mands” er anvendt for at fremme det, som
afsenderen ser som vaerende underforstiet, nemlig, at det mandlige syn og ageren over for
kvindekroppen, er en struktur i samfundet, som skal stoppes og brydes med. Som kontrast til
dette findes den fornavnte diskurs ‘selvoptimering’, idet den taler for, at individet ma begrense
sig selv og tenke over egen piklaedning for at kunne fremstd som et dannet og anstendigt
menneske, der kan blive den bedste udgave af sig selv. Som modsvar til dette introducerer
Kjolsen diskursen ‘frihed’, som havder at paklaedning ikke har noget at gore med, hvordan
individet bor anskues og at det ikke er op til andre at tillegge bestemte vardier pd baggrund af
deres kroppe og kropsudtryk. Her frembringes to diskurser, som begge er til stede 1 debatten og
som stér i kontrast til hinanden, hvormed en antagonisme opstar, idet diskursen ‘selvoptimering’
er i uoverensstemmelse med diskursen ‘frihed’, da det havdes at selvoptimering ikke kan ske
medmindre individet begrenser sig selv og forseger at passe ind i skolens opstillede norm for,
hvad der er passende pikledning i undervisningen.

Tilsvarende forseger Kjolsen at proklamere latterligheden ved forbuddet ved at skrive: “Dez er
2021, hvilket legger vaegt p4, at det 1 2021 ikke burde kunne lade sig gore at udarbejde forbud
mod pakladning, som undertrykker kvinder. Allerede her er det muligt at gennemskue, at
Kjolsen tilslutter sig den postmoderne feminisme, idet hun udtrykker, at et forbud mod
mavebluser vedligeholder en mandsdomineret struktur, der pavirker til en, ikke efterspurgt,
seksualisering af kvindekroppen og dermed star i vejen for individets egen identitetsdannelse.

I tekstens tredje afsnit skriver Kjolsen blandt andet “STOP MED AT SEKSUALISERE
KIVVINDEKROPPE”. Igen taler Kjolsen ind i diskursen ‘frihed’, hvortil hendes holdninger til

forbuddet forstaerkes via det gentagne ‘STOP’, som gor, at modtageren endnu engang skal forsta,
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at det drejer sig om at bryde med seksualiseringen af kvindekroppen. At denne sxtning er skrevet
med blokbogstaver bevirker, at den fremstir mere fremtradende og far samme effekt som et
oprab pa gaden. Det belyser en sarlig diskurs om at ‘kvindekroppen seksualiseres af andre’.
Derudover tager Kjolsen direkte afstand til en diskurs om, at ‘den enkelte ma tage hensyn til
fllesskabets bedste’ ved at skrive folgende: “Huvis du ikke kan koncentrere dig, sa skift job (til noget
uden born, tak)”. Hun gor direkte op med skoleledelsens onske om et undervisningsmiljo uden
forstyrrende bare maver, som de mener er negativt for fxllesskabet. Efterfolgende indeholder
teksten to afsnit, hvor Kjolsen argumenterer for diskursen ‘anstendighed’ ved at legge vagt pa,
at mavebluser ikke er forkert pakladning, hvor hun udtrykker: “Bare maver er ikke nanstandigt eller
amoralsk pakledning”. Denne pastand bliver bakket op af det nzaste afsnit, hvor Kjolsen skriver
tolgende: “Har drengene nogensinde faet pdtalt at smide blusen pa en varm sommerdag pa denne
mypuritanistiske skole, er eller er det kun kvindekroppen der er nanstendigt 22”. De to sporgsmalstegn viser
tydeligt, at seetningen skal fungere som et sporgsmal til modtageren, men det fremstar samtidig
som et sporgsmal, som allerede er svaret pa, nemlig at drenge ikke risikerer at std model til
lignende seksualisering af deres kroppe og dermed frembringer Kjolsen en diskurs om, at
‘kvindekroppen er uanstendig og det er mandekroppen ikke’. Med denne satning satter hun
aktorerne ‘feministen’ og ‘standardmanden’ og tilsvarende diskurser op mod hinanden, idet hun
frembringer, at der er forskel pa, hvis en dreng smider trojen versus, hvis en pige gor det. Hertil
at kvindekroppen ikke tildeles samme seriositet, men anskues som uanstendig samt mindre verd
end mandekroppen. Bide Kjolsen og Kyneb proklamerer diskursen ‘anstandighed’, hvilket
belyser en antagonisme, idet parterne er uenige om, hvilke vardier, der skal tillegges denne

diskurs og dermed prover de at skabe den pa hver sin made.

Afslutningsvis skriver Kjolsen i sit opslag “hvis du elsker social kontrol og hader kvindekroppen sd er dn
mastke mere egnet til Taliban end til at lede en folkeskole i 2021 i et frit demokratisk ligestillet land.” Her
sammenligner hun direkte skoleledelsen, der udstedte forbuddet, med Taliban, hvilket fremstar
overdrevent, men som samtidig stiller problematikken pa spidsen for at skabe en bedre forstaelse
for sin holdning om, at kvindekroppen ikke burde seksualiseres af andre og at den tilsvarende
ikke er uanstaendig eller et produkt for selvoptimering.

Igen legger hun vagt pa, at sporgsmalet om pakledning ikke burde vaere en problemstilling i
2021, hvilket hun tilsvarende udtrykker i et klip fra P1 Debat, som hun har postet pa sin
Instagram side, hvor der debatteres, hvorvidt censureringen af kvindekroppen gentager sig selv
endnu engang. Dette fremgar af folgende citat “det er absurd, at vi i 2021 stadig taler om, hvad kvinder

ma gore ved deres kroppe. At det ikke handler om pakledning, er ikke rigtigt. 1/ har diskuteret, om kvinder
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ma have mavebluse pa, solbade toplos og om det norske volleyballhold ma tage lengere shorts pa. Mend gad ikke
se dem, hvis man ikke kunne se deres rov. Vi har diskuteret, om man i EU fkan lovgive om, at kvinder ikke ma
dekrke deres har til. Sd det her handler jo ikke om, hvad der er anstendigt og dannet, men at vi som samfund vil
kontrollere kvinders kroppe.” (Kjolsen, 2021). Gennem denne udtalelse frembringes Kjolsens
tildeling af vaerdier til diskursen ‘ansteendighed’, der taler imod, at det er uanstendigt at baere
mavebluse i skolemassige sammenhznge, da hun ikke mener, at det er forstyrrende for
undervisningen og for andre elever. Derudover drager Kjolsen en parallel til det norske
volleyballhold om, hvorvidt kvinderne ma iklede sig lengere shorts, men grundet maskulin
interesse skal dette tilsvarende debatteres, hvilket igen viser en struktur, hvor kvindekroppen
fratages kvinderne selv og gores til et fzlles projekt for det mandlige blik. Ovenstiende citat
fremstar som en direkte konfrontation af skoleledelsens holdning til diskursen ‘anstendighed’, da
den ikke er i overensstemmelse med aktoren ‘feministen’ og dens vardisatning af diskursen
‘ansteendighed’.

Tilsvarende naevner Kjolsen folgende: “Piger md ga i lige preacis det toj de har lyst til, det ma sdadan set alle
andre mennesker ogsa. Ogsa i skole” (Hansen et al., 00:30, 2021) 1 selve afsnittet af debatten, hvilket
igen bekreftet uoverensstemmelsen.

I klippet siger P1 Debat vaerten Gitte Hansen pludseligt “Na sa tager hun lige lidt mere toj af. Okay.
Ja. Sddan, der rog maveblusen. Nu er der en sports-bb tilbage.” til, at Kjolsen smider sin crop top i
radioudsendelsen, hvortil Kjolsen siger “Fordi det synes jeg egentlig bide er dannet og anstandig og
passende pakledning, nar man debatterer, for den matcher jo faktisk til mine leggings.” (Hansen et al., 22:51,
2021). Her giver Kjolsen et signalement om, at hun viser solidaritet med eleverne, men ogsa med
kvindekroppen, som skoleledelsen med forbuddet forsager at kontrollere. Hun viser aktivt, at
bare maver sagtens kan anses som varende anstendigt og dannet pakledning til bade indlering

og debat.

Kjolsen har efter ovennavnte opslag pa Instagram postet ét andet billede samt et videoklip pa et
minut fra hendes egen deltagelse 1 TV2 News. Derudover har Kjolsen gemt en blanding af
historier af screenshots af artikler og af andre Instagram-profiler, som har kommenteret pa sagen
hhv. i hendes indbakke eller som selvstandige opslag og tilsvarende videoklip bade, hvor hun
filmer sig selv tale om sagens problematik og udklip fra tv-interviews, som hun deltog i
undervejs. Alt dette har hun gemt som en samling af highlights pa sin profil, hvor hun samler det

hele under titlen ‘Croptop gate’.
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Ovenstdende er blot et smalt udvalg af debatten omkring forbuddet og dets efterfolgende
movement. Det er, som navnt, valgt pa baggrund af relevans for fremleggelse af debattens
udvikling og for undersogelsen i relation til brug af teknologi som taleror for aktivisme. Allerede
fire dage efter, at skoleledelsen meldte ud om forbuddet, trak de det tilbage igen. Pa baggrund af
tilsendt brev kan det antages, at den store mediestorm har varet en overraskelse for skolen,
ledelsen og de, som var involveret i forbuddet. Der er dog ikke grundlag for at antage, at dette
var medvirkende til, at forbuddet blev omstodt. Det fremgar derimod, at skoleledelsen lavede
dette forbud uden inddragelse af skolebestyrelsen, hvilket der ifolge folkeskoleloven ikke er
lovhjemmel til (jf. bilag 3).

8. Diskussion

Pa baggrund af ovenstiende analyse af udvalgt materiale og dets implikationer kan der drages
tfolgende antagelser og argumenter for situationens udvikling og betydning for debatten.

Der kan argumenteres for, at forbuddet fra skoleledelsen er et forseg pa at danne ‘regime of
truth’, da skoleledelsen varetager en magtposition og har lavet dette forbud uden nogen form for
inddragelse af skolebestyrelsen eller andre aktorer. Dertil mener skoleleder Kyneb, at der er
grundlag for dette forbud, men formar ikke at fremstille konkrete eksempler pa en situation eller
argumenter for, at sidan et forbud er en nodvendighed. Skoleledelsen har indtaget ‘gude-tricket’
og mener selv, at beslutningen er taget pa baggrund af objektive antagelser om, hvad der er bedst
for elevernes dannelse og for, at de bliver ‘den bedste udgave af sig selv’. Der kan hertil
argumenteres for, at dette er et eksempel pd Foucaults beskrivelse af ‘power/knowledge’ i en
praksis, hvor magtpositionens viden og lovmassigheder anses som vare sand viden, udelukkende
pa baggrund af det ene faktum, at det er en magtposition, som udsteder og formidler denne
viden. Herved kan der dannes en forstielse for, at ovenstdende er et bevidst forseg pa at danne

‘regime of truth’ (Rose, 2010).

Det er altsa ikke et sporgsmal om mavebluser, men et sporgsmal om social kontrol og strukturer
1 samfundet, som gor det muligt at udarbejde regler, der undertrykker nogle positioner frem for
andre. Ifolge Butler (2007) burde det ikke kunne lade sig gore, idet krops- og kensudtryk ikke
skal veere op til feelles diskussion for andre, men op til personen selv at forholde sig til. Det at
fole sig berettiget til at tage kontrol over andres kroppe kan anses for at vaere et produkt af en
dybt indgroet struktur, som stadig hersker i samfundet. Hertil bygger forbuddet pd en forestilling

om diskursen for, hvad der antages for verende anstendig pakledning og dermed ogsa en
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indgroet fortalling om, at hovedet og kroppen ikke hanger sammen. Kropsudtryk palagges
herved bestemte vardier og dermed dannes en fastleggelse af, hvornar mennesket kan
kategoriseres som varende et seriost dannet menneske og omvendt. Dette pointeres ogsa i P1

¢

Debat, hvor Nikoline, der blandt andet er musiker, instruktor og fysiker, siger folgende: “.. jeg er
ke bare et meget dannet, jeg er ogsa et meget veluddannet menneske. Mdske mere end nogen andre herinde. ..
ndr du snakker dannelse, sa er det jo mand, der har skabt den dannelse, der har skabt de normer og har skabt,
0gsd i vestlig sammenbang, den her ide om, at hoved og krop er to adskilte ting og derfor s er alt det kropslige
noget fy-fy, vi skal pakke vak. Og der tanker jeg bare, tenk, hvis Louise havde dig som censor pa et eller andet
studie. Ville du sa give hende lavere karakter, fordi dét der virkede useriost?” (Hansen et al., 25:10, 2021).
Derfor er det altsa muligt at argumentere for, at Firehojeskolen bekrafter denne fortalling om, at

hoved og krop er adskilt og dermed godtager den som en sandhed ved at reproducere det

gennem regelsxtning for sine elever.

Med sine ytringer pa Instagram forsoger Kjolsen at gore op med disse fortzllinger og vardier,
som skoleledelsen tillegger ovenstiende diskurser og forseger at vedligeholde.

Ved at tage udgangspunkt i Butler (1990) og performativitetsbegrebet er det muligt at
argumentere for, at dét at bare en mavebluse er en performativ handling, som mennesket gor i
forbindelse med egen identitetsdannelse. Selvom maveblusen bares, er det ikke ensbetydende
med en kategorisering af personen, hvortil bestemte konsroller og vardier kan palegges.
Maveblusen kan derfor ikke opfattes som en direkte invitation til andre om paleggelse af vardier
eller en bestemt konsrolle, men skal snarere forstis som en subjektiv genstand for egen
performance af identitet. Dermed kan den performance, det er at bare mavebluse, ikke sidestilles
med seksualitet, da kensudtryk skal forstas som et flydende begreb, hvor den enkelte person
tillegger egne veardier til krop og seksualitet. At bere en mavebluse kan derfor ikke kategoriseres
som genstand for den kvindelige seksualitet, hvilket der kan argumenteres for, er det, som
skoleledelsen forsager at gore ved at ligestille maveblusen med seksuel fremtoning og dermed
problematiserer og objektificerer ledelsen unodvendigt elevernes pakledning. Skoleledelsen
skaber herved en direkte fortalling om, at dét at have mavebluse pd er en performativ handling,
som udtrykker seksualitet. Tilsvarende kan der argumenteres for, at skoleledelsen har en indgroet
forestilling om, hvad der er anstendigt og padutter dermed eleverne en seksuel position, som
ikke tilhorer dem, men som beror pa en struktur i samfundet, der vedligeholdes og reproduceres
ved, at ledelsen fortsat bliver ved med at tro pa en normativ, historisk og kulturel fortxlling om
det binzre kon og kropsudtryk. Det er tydeligvis ikke en fortalling, som stemmer overens med

nutiden, hvilket kommer staerkt til udtryk blandt den massive reaktion mod forbuddet. Her i

21



V2124809673

blandt Kjolsens argumentation pa Instagram for, at dette burde vare en forxldet debat og at der
skal skabes et nyt narrativ om, at en sadan performance at bare mavebluse ikke skal sta 1 lyset af
fortzellingen om samfundets kategorisering af kennet og paduttede vardier hertil. Hun papeger,
at det er pd tide at bryde med denne fortalling og gore op med aktoren ‘standardmanden’

(Kjolsen, 2021).

Det kan antages, at Kjolsen pa baggrund af blandt andet Skovlyst og Kynebs udtalelser til
nyhedsmedier anvender disse til at danne vidensgrundlag for forbuddet og debatten samt for
hendes egne modargumentationer og dermed har belag for at kunne bidrage til debatten og give
sine indspark til movementet.

Der kan pa baggrund af analyse af hendes visuelle og sproglige virkemidler drages antagelser om,
at hun er velovervejet og er meget medvidende om, hvordan hun fremstar pa mediet og hvordan
hendes fremtoning skal vare et bidrag til debatten. Dertil kan der ogsa argumenteres for, at det
er en bevidst handling, hun gor, nir hun anvender hashtagget #DetErBareMaver pa sine opslag,
da hun som instagrammer ved, at hendes indhold og dermed ogsd budskaber kommer ud til flere
end blot hendes egne folgere ved denne handling. Derved opnar hun et bredere publikum.

Det kan ses, at hendes forste post pa Instagram, som omhandler debatten, altsa det ovennavnte
og analyserede billede, har faet 4.405 likes og 143 kommentarer. Det er ikke muligt for andre at
se, hvor mange profiler billedet er ndet ud til, men det kan antages, at der er sket en udvikling i
movementet og debattens interesse fra, at hun postede billedet, til hun postede videoen med
klippet, hvor hun deltog i P1 Debat. Denne video har nemlig faet 52.915 visninger, 8.058 likes og

153 kommentarer. En udvikling, der er sket pa cirka en maneds tid mellem de to opslag.

Derudover er det muligt at anskue, at Instagram er en vasentlig del af Kjolsens praksis om at
debattere relevante problemstillinger. Hertil er det interessant at diskutere, hvorvidt Instagram er
et gunstigt medie for protest og debatter eller om det blot er blevet en selvfolge for mennesket i
det 21. arhundrede at vare en del af kommunikative platforme som Instagram, da det er en sa
inkorporeret del af den daglige praksis at bega sig pa et sidant medie. Protest og demonstration
foregar stadig traditionel vis pa gaden, men ligesa meget foregar det pa sociale medier og som
Haraway (2020) argumenter for, er mennesket smeltet sammen med maskinen i en ‘cyborg’
konstellation: “..cyborgen er en fiktion, der kortlagger vores sociale og kropslige virkelighed. ..” (Haraway,
2020, s. 11).

Det sxtter sporgsmalstegn ved, hvorvidt mennesket faktisk er smeltet sammen med teknologien,

ikke som fysiske dele inkorporeret i kroppen, men som en felles forstielse for, at menneskelige
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praksisser bevager sig vk fra det fysiske liv og skabes pd ny via sociale medier, som f.eks.
aktivisme. ‘Cyborgen’ endrer pa, hvordan vi forteller historier og hvad som gentages. Det er det
samme instagrammers som Kjolsen gor pa sin profil, hvor hun sztter fokus pa nye fortallinger,
som skal veere med til at nedgrave traditionelle fortellinger om, hvordan virkeligheden skal se ud,

hvilket er det sasmme Haraway (2020) forsoger at gore med ‘cyborgen’.

Som nzvnt for havder Haraway (2018), at sand viden udspringer fra de undertryktes perspektiv,
hvorved problematiske dominanser og uhensigtsmaessige strukturer kan udledes. Det er altsa
muligt at antage, at Kjolsen, skoleeleverne og Skovlyst taler fra dette perspektiv og dermed kan
deres pastande erkendes som brugbar viden. Der kan argumenteres for, at Kjolsen og
skoleeleverne kan anses som varende under direkte undertrykkelse, idet forbuddet pavirker dem
og er en irettesattelse af, hvordan de bor klade sig for at fremstd som dannede og anstendige
mennesker. Skovlyst derimod er ikke direkte offer for forbuddet, men han taler ind i diskursen
om ‘frihed’ og er med til at stotte de undertryktes perspektiv ved at fungere som taleror for sin
datter. Dertil kan der argumenteres for, at det ikke er retmaessigt, at personer som skoleleder
Kyneb, men ogsa lytter Jorgen Funch og radmand fra de Konservative Nikolaj Bogh, som
sammen med blandt andet Kjolsen deltog i den allerede nzevnte DR P1 debat, dominerer
debatten og forsoger at drage konklusioner ud fra den performance, som det er at have en
mavebluse pa. Det kommer i folgende citat til udtryk, at Bagh har en anden position og forseger
at danne sandheder for de undertrykte uden at indtage deres position eller have forstaelse derfor:
“Jeg synes, at det sddan set er sundt at legge begransning pa sig sely, sa man passer bedre ind i de sammenhange,
man indgar i, s vi kan have et nogenlunde civiliseret samfund og en nogenlunde civiliseret omgang med hinanden”
(Hansen et al., 19:58, 2021). Tilsvarende gor Funch: “Jo mere udfordrende du kleder dig, sa tror jeg bare,
at jo storre er risifoen for, at du kommer ud i noget trist, far en trist oplevelse...” (Hansen et al., 12:37,
2021).

Ovenstdende viser, at de undertryktes perspektiv ikke er blevet forstaet og er dermed med til at
gentage dét, som Kjolsen onsker at bryde med, hvortil hun svarer folgende til Funchs udtalelse:
“For det forste sa giver du dem skylden. For det andet si er det ikke sandt. Toj pavirker ikke, om du bliver
udsat for overgreb. Det viser al vores videnskab, hvis man kigger pa statistikkerne over, hvem der bliver voldtaget
0g hvad de har pa” (Hansen et al., 14:51, 2021).

Ud fra feministisk teori kan der argumenteres for, at hverken Bogh eller Funchs pastande kan
erkendes som vaerende sand viden, da de ikke har formaet at indtage de undertryktes position,
men derimod igen seksualiserer kroppen og tilsvarende iretteswtter, hvornar hvilken pakledning

er passende. De bidrager dermed til, at kropsudtryk forbindes med skam og skyld fremfor at
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forsoge at @ndre pa den struktur, hvor nogle personer foler sig berettiget til at opfore sig

upassende overfor andre pa baggrund af performativ paklaedning og udtryk.

Der kan altsd pointeres og argumenteres for, at forbuddet er et forsog fra skoleledelsens side pa
at bibeholde en bestemt fortzlling i samfundet og at den, som magtposition, indtager en rolle
‘standardmanden’, hvor der viderefores og reproduceres viden og regler, som underminerer
individets egen udfoldelse. Dette sker blandt andet pa baggrund af en ide om, at bestemte
performative handlinger er lig med seksuelle intentioner, hvilket Kjolsen argumenterer for ikke er
tilfeldet - hverken for eleverne eller for andre mennesker. Hun pataler, at en performativ
handling kun har den verdi, som mennesket selv tillegger den og at andre ikke kan eller skal
palegge ens performativitet verdier, som ikke er ensket, hverken i et miljo for undervisning eller
1 andre kontekster. Hun peger derudover pa, at det er grotesk, at sidanne seksuelle vaerdier
palegges elever, da de er born og derfor fir nogle verdier og anskuelser, som horer til ‘den
voksne verden’. Hun og Skovlyst mener ikke, at eleverne selv har en forstielse af denne
seksualitet og derfor ikke har i sinde at udstréile den, hvorfor det ikke er retmaessigt, at de tildeles

den.
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9. Konklusion

Med udgangspunkt i ovenstaende analyse og diskussion er det muligt at konkludere, at debattor
og feminist Louise Kjolsen ikke kun tog del i debatten omkring Firehojeskolens forbud mod
mavebluser, men ogséd gav et indspark til denne samt var en aktiv og stor del af det movement,
som opstod pa baggrund heraf.

Dette gjorde hun ved at vaere en aktiv aktor bade i sin rolle som debattor og som feminist, men
ogsa som en, der viste solidaritet med eleverne og ‘de bare maver’.

Dette gjorde hun blandt andet ved at anvende det sociale medie Instagram, hvor hun postede to
billeder og to videoklip omhandlende situationen. Projektet har isar forholdt sig til det forste
opslag, hvor det tydeliggores, at Kjolsen er mod forbuddet, hvilket kommer til udtryk via et
visuelt udtryk, hvor der kraftigt tages afstand til denne handling samt laves et oprab om, at sidan

et forbud ikke horer til i et samfund, som det vi lever i.

For at fremme disse modsztningsfyldte diskurser, som hersker 1 debatten, har projektet kredset
om to opstillede aktorer ‘feministen’ og ‘standardmanden’. Kjolsen tager afstand til den
herskende magtstruktur i samfundet, idet den taler for et androcentrisk samfundssyn, hvilket hun
gor ved at proklamere en feministisk diskurs 1 stedet. Hun bruger sproget som varktoj ved
blandt andet at anvende analogier til at belyse, hvor stort et problem og hvor grotesk en handling
det er at opstille forbud og regler for kvindekroppen. Dette gor hun, nar hun sammenligner
tilstanden for forbuddet og kontrollen med Taliban-lignende tilstande. Dertil fortaller hun nye
historier om, hvordan vi ber agere overfor hinanden og dermed medvirker hun til rekonstruering
af det sprog, som vedligeholder strukturer 1 samfundet, hvor magt tildeles positioner, der ikke
vagter forskellighed, inklusion og forandring, men tvartimod er med til at gentage eksklusion og

favorisering.

Det kan derudover konkluderes, at der ikke er fundet nogen reel grund til forbuddet, hvorfor det
ma antages, ud fra ovenstiende analyse og diskussion, at forbuddet var et forseg pa kontrol og
reproduktion af samfundsstrukturer, hvor det maskuline bliver tilgodeset og alt andet anses som
afvigende.

Det har ikke varet muligt at finde materiale, hvorfra det kan udledes, om skoleledelsen andrede
holdning til forbuddet eller om, hvorvidt dette stred imod samfundets vaerdier, men det er muligt
at konkludere, jf. brevet om forbuddets omstodelse, at skolen og ledelsen var underlagt et pres

fra den mediestorm, som den blev centrum for, hvilket kan have haft en effekt pa, at forbuddet
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blev omstedt sa hurtigt. Dog er det klart og endegyldigt for forbuddets tilbagetrakning, at

skoleledelsen ikke havde inkluderet skolebestyrelsen i beslutningen derom.
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